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| .-Introduccién.

En dia 11 de agosto de 20061, se publicd en el Boletin Oficial del Estado laLey de
Derecho Civil de Galicia como fruto de larealidad social y como tal, cambiante alo largo
del tiempo, de forma que mientras unas instituciones pierden vigencia, aparecen otras que
tratan de acomodarse a la nueva situacion2. Asi la disposicion adicional de la antigua Ley
Civil de Galicia3 establecia que cada cinco afios como méximo, sin perjuicio de lainiciati-
va parlamentaria correspondiente, la mesa del parlamento de Galicia designaria una po-
nenciacon el fin de laelaboracion de un informe sobre la problemética originada en ese pe-
riodo por laaplicacién de lareferida ley, asi como de aquellas otras necesarias parala con-
servacion, modificacion y desarrollo del derecho civil propio de Galicia. Y para cumpli-
mentar dicha disposicion adiciona y facilitar 1a labor de la ponencia legalmente prevista,
se elaboraron distintas propuestas e informes de caracter ingtitucional, y en tal sentido se
constituy6 la Comision Superior para el estudio del desenvolvimiento del Derecho Galego
cuya composicién y funciones se regula por Decreto de 107/ 1999 de 8 de abril, de la Con-

1 BOE nimero 191.
2 Pregmbulo primero de la referida.
3 Disposicién adicional 2 le ley 471995 de 24 de mayo.
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sgjeriade Justicia, Interior y Relaciones Laborales, siendo consgjero el Sr. Jestis C. Palmou
Lorenzo. En su articulado se perfilabala composicién de dicha comision, que finalmente la
formaron D. Gerardo Garcia Boente, Decano del Colegio de Notarial de Galicia, los ca-
tedréticos de |as tres universidades gallegas D. Miguel Angel Pérez Alvarez, D. Angel Re-
bolledo Varelay D Fernando José Lorenzo Merino4. Partiendo de dicho encargo se consti-
tuy6 el grupo de trabajo en que ademas de | as personalidades citadas se integraron José Luis
Espinosa de Soto, José Manuel Lois Puente, Eduardo Méndez Apenela, y Francisco M.
Ordoéiiez Arman, miembros de la Comisién del Colegio Notarial de La Corufia para el es-
tudio del derecho civil de Galicia, entregando a Conselleiro Sr. Antonio Pillado Montero
en abril de 2001 €l trabajo efectuado, trabajo que éste remitié a parlamento, y que, unido
alas conclusiones del |1 Congreso de Derecho Civil celebrado en La Corufiaen noviembre
de 2002y a informe del Consello da Cultura Galega, forman la base de la nueva ley. Esta
se admitié atramite el 20 de diciembre de 20055.Como propuesta de ley sobre derecho civil
laenviaatal efecto por la ponencia conjunta compuesta por Pablo Lopez Vidal, Jests Pal-
mou Lorenzo y Lago Tabares Pérez Pifieiro. Se presentan y publican las correspondientes
enmiendas’, y el informe de la ponencia’y finamente, el texto articulado de laley de De-
recho Civil de Galicia es aprobado por €l plenario del parlamento el 6 de junio de 2006,
constituyendo la Ley 2/20068 de 14 de junio.

Lafiguraobjeto de estudio, €l retracto de graciosa, ha sido mutilada en el concepto
ancestral que tenia en los usos y costumbres de Galicia, a pasar este retracto de la doble
ficcion de que la adjudicacién en la subasta judicial se efectuaba en concepto de prenda ju-
dicial recobrable en cualquier tiempo en que el deudor abonare el importe de su deuda y,
ademas, en que el deudor conservaba la posesion mediata de esos bienes retraibles®, a ser
bienes reembargables al suprimir la palabra “ definitivamente” del articulo 34 de la antigua
ley en su nuevo articulo 95, y a introducir tres nuevos articulos, 1o que resta utilizacion
précticaalafiguradel retracto de graciosa.

No olvidemos que ya su introduccion en laantigua Ley de Derecho Civil de Galicia
habia generado polémica. Asi, parael profesor REBOLLEDO VARELA0, estafiguraera
lamas conflictiva de laley 4/95, probablemente innecesaria en su propiainclusién por per-
turbadora en los procedimientos de gjecucion patrimonia a pesar de la bondad de su fina-

4 Seglin consta en e preambulo de la ley editada por Tecnos y escrita por Fernando José Lorenzo Merino, Péag.
23.

5 Boletin Oficial do parlamento de Galicia nimero 63 de 21 de diciembre de 2005 Pag. 3614 a 3654.

6 Boletin Oficial do parlamento de Galicia nimero 98 de 10 de marzo de 2006 P4g. 7355 a 7386.

7 Boletin Oficial do parlamento de Galicia nimero 140 de 16 de mayo de 2006 P4g. 11938 a 11983 .

8 Boletin Oficial do parlamento de Galicia nimero 159 de 12 de junio de 2006 P4g. 14534 a 146186.

9 Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Galicia. Sala de lo Civil y Penal de 27 de enero de 1999, ponen-
teel IlImo. Sr. D. Juan José Reigosa Gonzélez |d. Cendoj: 15030310011999100014.

10 Derecho civil gallego .Derechos reales servidumbre de paso, serventiasy el retracto de graciosaen la Ley 4/95
de 24 de mayo de Derecho Civil de Gdlicia, editado por el CGPJy Xunta de Galicia, pagina 179.
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lidad dltima. En cambio para el profesor DOMINGO BELLO JANEIROY, €l retracto de
graciosa lo que trata de evitar es larealidad diaria de embargos y adjudicaciones de fincas
por una cantidad muy inferior asu valor real. En cambio, paraBUSTO LAGO?2, € retracto
de graciosa por su fundamento y finalidad puede considerarse como el gjemplo mas para-
digmatico en & Derecho Civil de Galicia de una serie de instituciones que se contemplan
en el Derecho Europeo comparado a servicio de los campesinosy agricultores en general.

El presente trabajo supone la actualizacion de la comunicacion que fue presentada
en el 111 Congreso de Derecho Civil de Galicia, celebrado los dias 27, 28 y 29 de noviem-
bre de 200213,

I1.-Antecedentes Historicos.

Su origen historico responde a una gracia que concedia la Real Audiencia de Gali-
cia en los casos de gjecucion patrimonial de los bienes raices de naturaleza ristica que re-
sultaban imprescindibles para la supervivencia de la empobrecida Galicia campesinal4. En
palabras de los jurisconsultos del siglo XVIII : " El retracto de graciosa es fundada en
razon, no es contralaley de Dios, derecho natural, bien comdn, ni fueintroducida por error,
porgue es notoria la pobreza que en genera aflige ala mayor parte de los habitantes de Ga-
licia, su ningln comercio y excesivas rentas que pagar por los bienes que cultivan, como
que son forales los més... mucho trabajo tendra en resarcirse, sin mas comercio que € fruto
del sudor, a mismo tiempo que su familia pide y requiere sustento. Grande embarazo es la
pobreza y necesidad oprime y embaraza como impedimentos el més grave hasta a los mas
elevados ingenios cautiva €l gjercicio de la voluntad, alciato por simbolo de la pobreza,
pinta un hombre alzada la mano, en ellauna aa, y en el pie una grande piedra’1s.

Laprimeranocticiade estainstitucion en laliteratura Juridica Gallega con €l nombre
de Pedimento de Graciosa, la encontramos en 1768, fecha en la que se publicé la primera
edicion del libro de Bernardo Herbella de Puga, Derecho préctico y estilos de la Real Au-
dienciade Galicia.

11 Derecho civil gallego .instituciones de la Ley 4/95 de 24 de mayo de Derecho Civil de Galicia, editado por e
CGPJy Xuntade Gadlicia, pagina 128.

12 JOSE MANUEL BUSTO LAGO, comentarios al Cédigo Civil y Compilaciones forales, tomo XXX 11 volumen
| pagina 323.

13 pyblicado por revista Foro Galego , pagina 206 nimero 191-192 del afio 2003.

14 JOSE MANUEL BUSTO LAGO en La revista de derecho privado, Comentarios a Cédigo Civil y Compila-
ciones forales, TOMO XXXII VOL 1 Pag. 324, editorial, editoriaes de derecho reunidas.

15 Derecho préctico y estilos de la Real Audiencia de Galicia, por el licenciado Bernardo Herbella de Puga, ree-
ditado por el llustre colegio de Abogados de la Corufia en base a la segunda edicion anotada reimpresa en San-
tiago, afio 1844 pagina 84.
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2.1.Derecho practico y estilos de la Real Audiencia de Galicia.

El autor de laobra™ El derecho practicoy estilos de la Real Audiencia de Galicia’,
era natural de Manzanares de Trives, y publicd por primera vez esta obra en 1786, pu-
blicAndose una segunda edicion en 1844, y la tercera, realizada sobre las dos anteriores, |0
fue en 1975 por el Colegio de Abogados de la Corufia. Esta obra respondia ala moda de la
épocaque seiniciaen el siglo XVI, y que teniacomo finalidad dar a conocer la préacticafo-
rense parainstruir en su gjercicio alos nuevos abogados. Pero esta obra sin duda no hubie-
ra tenido mas importancia que un singular interés por Galicia, si no es por la denuncia de
que fue objeto en 1803 por un ex acalde mayor del Crimen de la Real Audiencia de Gali-
cia, Ramon Calvo de Rozas, la cual trgjo consigo la apertura de un expediente que termind
con la sentencia del Consejo de Castilla ordenando la retirada de la circulacion del librote.

En el capitulo séptimo del libro referido se recoge la préctica de la denominada gra-
ciosa o recobracion de los bienes vendidos en publica subasta. En dicho capitulo aparecen
COmMo sus rasgos principales los siguientest’:

a.- El plazo de interposicion es de 30 afios.
b.- El objeto del retracto son los bienes raices, no los muebles.

c.- Tiene fuerza de ley y deroga las trasmisiones que se hubieran establecido antes
que ella.

d.- Si hay mala fe competen los frutos a deudor.

e.- Esunaprendajudicial, un cuasi contrato del Juez con el comprador condiciona-
do arestituir los bienes raices a los treinta afios percibiendo el importe de la venta.

f.- Se establecen los tres medios que concede para la reposicion de los excesos de
gjecutar de un pago, o otra cualquiera gjecutoria, y son el de nulidad, querellay apelacion,
gue en muchos casos pueden acumularse.

g.- La préactica establecia que para intentar la nulidad del pago se acumulaba el re-
tracto ala apelacion.

h.- Lanulidad contrala sentencia se utilizaba contrala perversion de orden en forma
de derecho, subastando antes los bienes raices que los muebles y dicha nulidad iba conjun-
ta con el retracto.

i.- El retracto se interponia incluso cuando el acreedor era clérigo, o si éste habia
sido el comprador en publica subasta, y por tanto no se aplicaba el fuero candnigo.

j.- El retracto siempre se entablaba en la Real Audiencia de Galicia, no en los tribu-
nales menores.

16 EMMA MONTANOS FERRIN , AHDE , Tomo L Il m Madrid 1982, pagina 719.
17 Obra citada, paginas 77 a 90.
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k.- La novedad con Castilla es que alli el deudor tenia nueve dias siguientes al re-
mate para recobrarlos.

|.- Laapelacion alaresolucion de la Real Audiencia de Galicia se hacia ante la Can-
cilleriade Valladolid, que debia aplicar la costumbre gallegay no la castellana.

Para €l Secretario de Sala de la Audiencia Territorial de La Coruiia, D. ALFREDO
GARCIA RAMOS!8, recogiendo los usos y costumbres de los letrados de la época, esta-
blece que € retracto de graciosa lo conocia privativamente la Real Audiencia sin que en
ninguin caso pudieran otorgarla los Juzgados inferiores, y los jurisconsultos no la gercita-
ban aisladamente, sino que también pedian lanulidad de pago de la venta fundados en cual-
quiera de las causas que mencionaba la legislacion y subsidiariamente solicitaban se les
otorgase el beneficio de graciosa. Contintia €l citado autor indicando que, como laley re-
copilada prescribia que las sentencias quedaban firmes si no se apelaba de ellas en €l plazo
improrrogable de cinco dias, idearon los abogados otra sutileza mayor que tuvo suerte de
recibir lasancion del tribunal territorial y que consistia en decir que la graciosa no solo era
facultad sustantiva, sino que también surtia efectos procesal es, pues manteniavigente el de-
recho de apelacion durante |os treinta afios que vivia la accién de retracto, recogiendo las
siguientes caracteristicas:

a) No se exigian condiciones para el gjercicio de la graciosa.

b) El deudor gjercitaba su pedimento interponiendo apelacion, suplicando la devo-
lucién de los bienes y prometiendo €l reintegro al acreedor del capital, intereses y gastos.

¢) Cualquiera que fuese el tiempo que disfrutaba los bienes, no quedaba obligado
por concesion de la graciosa a devolver los frutos percibidos.

d) No podria ejercitarse mas que en relacion alos bienes raices, pues no tenia lugar
en las ventas de muebles ni semovientes.

€) La finalidad fueron razones de indole econémico dada la extrema miseria de los
habitantes de Galicia, 10 que les privaba de poder gercitar |os recursos ordinarios en tiem-
po hébil por carecer de medios, y considerdndola como un premio a que, después de haber
perdido toda su herencia, se impuso habitos de ahorro y economia para recuperarla.

2.2. El retracto de graciosa en €l siglo XX.

A principios del siglo XX, ALFREDO GARCIA RAMOS!9 recoge esta institucion
con el nombre de graciosa, aungue reconoce que no existia en dicha época, y resalta que
fue practicada por la Real Audiencia como estilo caracteristico, justificando la no existen-
ciaa impulso de las nuevas orientaciones juridicas y de lanecesidad de no degjar incierto y
sin consolidacion el derecho de propiedad.

18 Arqueol ogia Juridica-consuetudinaria .Econémica de la region gallega, editorial Establecimiento Tipogréfico,
de Jaime Rates ,1912, Pé4g. 63 y siguientes.
19 Obra citada P4g. 62.
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Con ocasién del Congreso Nacional de Derecho Civil que se celebrd en Zaragozaen
1946, se encuentra una alusion a la citada institucion de la graciosa, algo que no ocurrié ni
en lamemoria de L6pez Lago de 31 de diciembre de 1880, ni en la memoria de 12 de oc-
tubre de 1899 de la que fue ponente Jacobo Gil, ni tampoco en el Ilamado apéndice al Cé-
digo Civil aprobado por la Comision especial del Derecho Foral de Galicia, hecho publico
en Corufia el 30 de abril de 1915. En €l Congreso de Zaragoza de 1946, |a ponencia de la
Delegacién Territorial de La Corufia mencionaba la graciosa sefialando que era una figura
inexistente pero de gran importancia en € siglo pasado. En la Compilacién de Derecho
Civil especia de Galicia de 2 de diciembre de 1963 no se recoge, pero en el 1° Congreso
de Derecho Gallego celebrado en La Corufia entre los dias 23 y 28 de octubre, y en € seno
de la seccion 1V constituida por los Sr. Hernandez Corchero, Lopez Mosteiro y Nogueira
Romero, se adoptaron las siguientes conclusiones sobre esta institucién2o;

Primera.- Se regulara el retracto de graciosa o de gracia a favor del deudor € ecuta-
do sobre los bienes adjudicados a acreedor o a un tercero en tramite de gjecucion judicial
0 de autoridad competente y que constituyan o formen parte del patrimonio familiar.

Segunda.- En el supuesto de la conclusion anterior, €l deudor ejecutado podra retra-
er definitivamente | os bienes adjudicados mediante el pago del precio o valor en que se ad-
judicaron y gastos de legitimo abono. El organismo que haya hecho la adjudicacion la no-
tificara al deudor gecutado dentro del tercer dia, iniciandose desde ese momento el cém-
puto del plazo para el gercicio de la accion retractual.

Tercera.- Durante ese plazo de sesenta dias que sera de caducidad, los bienes que-
darén en lamisma situacion y posesion en que venian antes de la adjudicacion y el deposi-
to sometido aigua responsabilidad.

Cuarta.- Los bienes objeto del retracto no podran ser motivo de nuevas trabas o em-
bargos por la responsabilidad de la que dimana la adjudicacion cuando no la hubieren cu-
bierto por completo.

Esta institucion fue recogida en el texto elaborado a finalizar lall legislatura por la
Comision de Derecho Civil, pero no en los textos elaborados por la Comisién non perma:
nente de Dereito Civil de Galiciay ladel Consello da Cultura Galega del afio 1991. Se re-
cogio en cambio en la proposicion de Ley de Derecho Civil de Galicia de 1993, pasando al
articulo 34 de la antigua ley de Derecho Civil de Galicia, hoy articulos 95 al 98.

2.3. Figuras proximas en el Derecho Historico Espafiol.

Hay tres figuras proximas que se encuentran en el derecho histérico espafiol, que son
las siguientes:

a- Laley deToro LXX: Laley del fuero, “que habla cerca de sacar el pariente mas
propinquo la cosa vendida de patrimonio por el tanto, aya también lugar, quando se ven-

20 Libro del | congreso de Derecho Gallego La Corufia 1974, péginas 534 y 535.
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diere en é a moneda publica, aunque sea pro mandamiento de juez, y los nuevos dias que
dispone laley del fuero, y laley del ordenamiento de Nieva, y asimismo aya de pagar €l
comprador las costas, y €l acavala, si las pag6 € comprador, antes que la cosa asi vendida
le sea entregada.”

Estaley esreproducida por laLey IV del titulo XI1I De los Retractos y derechos de
Tanteo del libro X de los Contratos y Obligaciones, Testamentos y Herencia de la Novisi-
ma Recopilacion de 1805, la cual lleva por expresiva rubrica “ Ampliacion del Derecho de
retracto alas cosas de patrimonio vendidas en almoneda’.

b.- El retracto de graciosa en el Derecho Navarro, en cuyo ordenamiento fue reco-
gido en laley 51 de la Cortes de 1766, y la 102 de las Cortes de 1817 y 1818. En la pri-
mera de estas leyes, adquirio carta de naturaleza en lalegislacion escrita el retracto de gra-
ciosa, institucion que hasta entonces era puramente tradicional y consuetudinaria. Laley de
1766 estableci6 para el retracto de graciosa el plazo de 4 afios, y dentro de los cuatros meses
siguientes a este plazo, los acreedores tomaban posesion de los bienes. En laley 102 de las
Cortes de 1817 y 1818 se redujo a peticion de las Cortes a un afio €l plazo del retracto, y a
dos meses €l término parala eleccion y apropio.

La compilaciéon de Navarra de 1973 recoge €l retracto de graciosaen laley 451 que
dice, "En todos los casos de g ecucion patrimonial, e deudor € ecutado podra retraer los
bienes definitivamente adjudicados en el plazo de nueve dias mediante el pago del precio
y gastos de legitimo abono".

c.- En e Derecho Civil Fora del Pais Vasco, en €l articulo 124 de la Ley 37/1992
de 1 dejulio, establece "Que en los casos de g ecucion hipotecaria, judicial o extrajudicial,
0 en procedimientos de apremio, los parientes tronqueros podran gjercitar cualquiera de
los siguientes derechos:

1.-El preferente de adquisicion por el precio de adjudicacion, compareciendo ante
el érgano que celebrd la subasta antes de que se otorgue el instrumento publico de trans-
mision al adjudicatario y consignado en el acto el precio expresado.

2.-El de sacaforal, del modo regulado en estetitulo y dentro del plazo de tres meses
a contar de la fecha de la subasta. Igual derecho tendré en caso de adjudicacion al acree-
dor gecutante durante el plazo de tres meses a partir de la adjudicacion”.

Para el Magistrado Sr. ALFONSO VILLAGOMEZ RODIL2L, una aproximacion al
retracto de graciosa a los efectos de mantener laintegridad del capital social, lo constituye
el contenido en el articulo 31 dela LSRL de 25 de marzo de 1995.

21 Normas procesales del Derecho Civil de Galicia contenidas en laley de 24 de mayo de 1995 , Revista Juridica
Galega nimero 15, 1 cuatrimestre, afio 1997, Pag. 24 a 31.
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2.4 Causas de desaparicion dela institucion en la practica Juridica.

Segun € profesor Busto Lago?2, es en la préctica juridica gallega a mediados del
siglo XIX, cuando desaparece €l retracto de graciosa debido a dos causas principal mente:

a.- Por €l triunfo de laideologia liberal burguesa, que se reflgja en las codificacio-
nes decimononicas, las cuales postulan la mayor libertad de las facultades dispositivas de
los propietarios y lalibre circulacion de los bienes.

b.- Laaparicion de textos normativos procesales y sustantivos en |os que no se con-
templa la institucién y hacen inviable el recurso ala misma por via de la equidad, asi la
LEC de 1855, y lade 1881 y el mismo Cadigo Civil de 1889, en su articulo 5 disponia "
que las leyes sdlo se derogan por otras leves posteriores y no prevalecera contra su obser-
vancia el desuso, ni la costumbre o préctica en contrario "

I11. Concepto.

En la Enciclopedia Juridica Espafiola de Francisco Seix23, viene definida esta figu-
ra como "un retracto singular que corresponde a deudor ejecutado contra cuyos bienes se
hubiera dictado sentencia de remate y hubieran sido vendidos en subasta judicial, afin de
recuperarlos del comprador o del tercero en cuyo poder se encuentran”. Lainstitucion por
primera vez la recoge Herbella de Puga en su libro titulado Derecho Practico y Estilos de
la Real Audiencia de Gdlicia, afio 1768, quien relataba que la misma era una equidad de la
gue usalaReal Audienciade Galiciaafavor del deudor para que recupere |os bienes raices
gue se le hayan vendido en subasta aportando el importe de la venta?4. Afios més tarde de
la aparicion de la obra de Herbella de Puga, J. Escriche?s recoge la voz “graciosa’, sefia-
lando que con tal término se hace referencia a la costumbre o préctica introducida en los
tribunales de Galicia afavor de los deudores gjecutados y consiste en acceder a que se res-
tituyan a éstos los bienes vendidos en publica subasta, con tal de que los reclamen dentro
del término de treinta afios y aportando el importe de la ventay de los gastos que ésta hu-
biese ocasionado.

En la década de los cincuenta, el profesor BADENES GRASSET26 definio a re-
tracto de graciosa, como el que corresponde a deudor ejecutado contra cuyos bienes se hu-
biera dictado sentencia de remate y hubiesen sido vendidos en subasta judicia afin dere-
cuperarlos del comprador a del tercero en cuyo poder se encontrasen.

22 JOSE MANUEL BUSTO LAGO en La revista de derecho privado Comentarios al Cédigo Civil y Compila-
ciones forales, TOMO XXXII, VOL, 1 Pag. 326, editorial Editoriales de Derecho Reunidas.

23 TOMO vigésimo séptimo, pagina 536, editorial FRANCISCO SEIX ANO 1917.

24 Obra citada pagina 80.

25 Diccionario razonado de Legislacion y Jurisprudencia. Afio 1863.

26 |_a preferencia adquisitiva en el derecho Espafiol. Editorial Boch, Barcelona, 1958 paginas 121 y 122.
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En palabras del profesor BUSTO LAGOZ?7, €l retracto de graciosa es unagracia que,
de conformidad con la Ley 3 del Titulo 32 de la Partida VIl (en la cua se distingue entre
misericordia, merced y gracia), supone no un perdén, sino un don gratuito que hace el Rey,
pudiendo con derecho excusarse de hacerlo si quisiera.

Laley 4/1995 de 24 de mayo de Derecho civil de Galiciaen su Titulo IV, regula e
retracto de graciosa en un Unico articulo, articulo 34, que dispone que en los casos de € e-
cucion patrimonial sobre bienes de naturaleza agraria, €l deudor € ecutado que tuviese la
condicién de profesional de la agricultura podra retraer definitivamente los bienes adjudi-
cados en el plazo de treinta dias a partir de la fecha de notificacion, mediante el pago del
precio y gastos de legitimo abono.

Y la actual ley 2/2006 de 14 de junio, en su articulo 95, establece que en todos los
casos de gjecucion patrimonial sobre bienes que formen parte de una explotacion agraria,
el deudor gecutado que tuviera la condicion de profesional de la agricultura podra retra-
er los bienes adjudicados en €l plazo de treinta dias habiles a partir de la fecha de la no-
tificacion de la adjudicacién, complementéndose el concepto con el articulo 96, a estable-
cer que para gjercitar el retracto de graciosa el deudor habré de proceder al pago del pre-
cio y gastos de legitimo abono.

IV. NATURALEZA JURIDICA.

Parala determinacién de lanaturaleza juridica del retracto de graciosa debemaos par-
tir del concepto de retracto y de su concepcién como derecho real. Asi el Codigo Civil en
su art. 1.521, define € retracto como “el derecho de subrogarse, con las mismas condicio-
nes estipuladas en el contrato, en lugar del que adquiere una cosa por compra o dacién en

pago”.

Asi, desde la perspectiva clésica no seria un derecho real, en cuanto no otorga a su
titular un poder directo e inmediato sobre la cosa.

En la doctrina moderna espafiola se introdujo |a categoria de |os [lamados derechos
reales de adquisicion, los cuales responden alas caracteristicas propias de | os derechos sub-
jetivos que recaen sobre cosas, obtienen regulacion legal y son oponibles erga omnes, y
cuya eficaciaradicaen conferir asutitular lafacultad de convertirse en propietario del bien
objeto del derecho de retracto. Es por tanto un derecho real de adquisicion preferente en el
gue concurren todas las notas que permiten calificarlo con tal. Asi, lainherencia del dere-
cho ala cosa viene manifestada en la reipersecutoriedad inmanente a todo derecho rea y
tiene una manifestacion plena en el derecho configurado del art. 95 de la Ley de Derecho
Civil de Galicia, por cuanto su titular puede gercitarlo frente a cualquiera que haya sido ad-
judicatario de los bienes sobre los que el derecho recae en el proceso de gecucion patri-
monial de los mismos.

27 JOSE MANUEL BUSTO LAGO Comentarios al Cédigo Civil y Compilaciones forales, tomo XXXII, volu-
men |, pagina 324.
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V. Aspectos procesales.

5.1 Jurisdiccion.

La jurisdiccién constituye una potestad del Estado, atributo de la soberaniay dima-
nante de ella, y esta potestad comprende tanto la emision del juicio jurisdiccional como la
gjecucion de lo Juzgado, y se acta exclusivamente por los Juzgados y Tribunal es determi-
nados por lasleyesy seglin las normas de competenciazs. Por tanto, la L ey de Derecho Civil
de Galicia no regula dicha jurisdiccion, sino que simplemente dice que el 6rgano que hizo
la adjudicacion notificara al deudor dentro del tercer dia la resolucién de la adjudicacion
parainiciar e computo del plazo, por lo que la jurisdiccion declarativa corresponde a la
civil (articulo 22 de LOPJ).

5.2.- Competencia.

Ladistribucién de asuntos entre los tribunal es se efectlia en base a determinados cri-
terios que sirven paraidentificar el 6rgano jurisdiccional que debe conocer un asunto con-
creto. Estos criterios son el objetivo, territorial o funcional.

El criterio objetivo se concreta de dos maneras distintas y a veces complementarias,
por razén de la materiay por razén de la cuantia?®.

El siguiente criterio es €l territorial, toda vez que a existir tribunales de la misma
categoriay por tanto jerarquicamente iguales, se precisa de normas para distribuir los asun-
tos entre ellos, no siendo una cuestion de exclusividad sino de preferencia.

El tercer criterio es el funcional, que deriva de un aprovechamiento integral delaor-
ganizacion administrativa de la justicia, determina la competencia atribuida a un tribunal
concreto en virtud de la posicidn que ocupa respecto de otro tribunal en el aspecto organi-
Zativo3o,

En base a estas premisas, en €l gercicio de la accion de retracto la Ley de Derecho
Civil de Galicia no dice nada sobre esta materia, simplemente habla del érgano que efec-
tud la adjudicacion, debiendo estar por ello alas normas establecidas en NLEC, de modo
gue la competencia objetiva viene determinada en el articulo 45 de dicha norma procesal a
los Juzgados de Primera Instancia a los que se atribuyen todos | os asuntos civiles que no se
hallan atribuido a otros tribunales, atribuyendo Unicamente en su articulo 47 la competen-
cia alos Juzgados de Paz respecto de los asuntos civiles que consisten en las reclamacio-
nes de cantidad que no superen las 15.000 pesetas (90 euros).

28 Derecho procesal, proceso civil. Moreno Catenay otros, edt. Tirdn le Blanch, Pég. 23.
29 Ramos Méndez F, Derecho Procesal Civil, edit. Bosch, Pag. 159.
30 Ramos Méndez F. Obra citada, P4g. 160.
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En cuanto a la competencia funcional, la NLEC en su articulo 61, establece que
salvo disposicién legal en otro sentido, el tribunal que tenga competencia para conocer de
un pleito lo tendra también para resolver |os incidentes.

Por tanto, a entablar una demanda de retracto de graciosa deberemos acudir a las
normas de competencia territorial entre los distintos juzgados de primera instancia (com-
petencia objetiva), toda vez que no se puede considerar como un incidente el proceso ordi-
nario de retracto legal de graciosa, teniendo en cuenta ademas la naturaleza del bien obje-
to del mismo, toda vez que el objeto del retracto es un bien que forma parte de una explo-
tacion agricola, (articulo 95 de la NLDCG), por 1o que estaremos ante la competencia te-
rritorial en base alanaturalezadel bien objeto delademanda. ParaMIGUEL ANGEL SAL-
DANA HERNANDEZ3! ¢l articulo 54 establece el carécter dispositivo de las normas sobre
competenciaterritorial, pero se disponen también las excepciones a estaregla genera dela
disposicion de la competencia territorial, y podemos comprobar que tales excepciones re-
presentan en nimero una cifra superior a la constituida por la regla general de la disponi-
bilidad. Por €ello, cuando el bien objeto de retracto de graciosa sea un bien inmueble, en este
caso serd competente territorialmente el Juzgado del lugar donde radique la finca litigiosa
(art. 52.1.1°6 7) y s tiene por objeto varias fincas o una pero que estén situadas en varios
partidos judiciales, sera competente cualquiera de estos tribunales a eleccion del deman-
dante. Y cuando €l retracto de graciosa tenga por objeto un bien mueble, habra que acudir
alos fueros generales de las personas fisicas o juridicas, es decir, a domicilio del deman-
dado.

5.3.-Legitimacion.

El concepto de legitimacién alude a una especial condicion o vinculacién de uno o
varios sujetos con un objeto litigioso determinado que les habilita para comparecer o exi-
gir su comparecencia, individualmente o junto a otros, en un proceso concreto con €l fin de
obtener una sentencia de fondo32. De conformidad con el articulo 10.1 de la NLEC, seran
considerados partes | egitimas quienes comparezcan y actlien en juicio como titulares de la
relacién juridica u objeto litigioso, existiendo por tanto unalegitimacion activay otra pasi-
va

El articulo 95 de nueva ley de Derecho Civil de Galicia legitima activamente para
el gercicio del retracto de graciosa a deudor g ecutado que tuviese la condicién de profe-
sional de la agricultura, pero dicha norma autonémica no define al profesional de la agri-
cultura, (al igual que ocurriaen laantigua Ley de Derecho Civil de Galicia), por lo que hay
que tener en cuenta la sentencia del tribunal Superior de Justicia de Galicia de 22 de febre-
ro del 200033, uno de cuyos motivos de casacion aludia a concepto legal de profesional de
laagricultura, y donde dicha sentencia aplicaba a falta de una definicion en laLey gallega,

31 El juicio especial de retracto: art. 249.1, 1-7 de la LEC 1/2000. Boletin Noticias Juridicas, Diciembre 2004.
32 Moreno Catena obra citada, Pag. 79.

33 sala de lo Civil y Penal seccion primera, ponente el [Imo. Sr. D. Juan José Reigosa Gonzédlez Id. Cendoj:
15030310012000100075.
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lo dispuesto en el art. 15 de la Ley 83/80 de 31 de diciembre, de Arrendamientos RUsticos,
la cual, de conformidad con la redaccion dada a mismo por laLey 19/95 de 4 de julio de
Modernizacién de las Explotaciones Agrarias, dispone que: " Se entiende por profesional de
la agricultura a los efectos de esta ley:

a.- La persona mayor de edad o emancipada que se dedique o vaya a dedicarse a
actividades de carécter agrario y se ocupe de manera efectiva y directa de la explotacion,
como agricultor profesional, de acuerdo con lo establecido en el art. 2 de la Ley de Mo-
dernizacion de las Explotaciones Agrarias.

b.- Las sociedades cooperativas agrarias de explotacion comunitaria dela tierra o
de trabajo asociado dentro de la actividad agraria.

c.- Las sociedades agrarias de transformacién u otras sociedades civiles, laborales
y otras mercantiles, que en caso de que sean andnimas sus acciones deberan ser nomina-
tivas y tengan por objeto exclusivo, conforme a sus estatutos, el gjercicio de la actividad
agraria.

d.- Las entidades u organismos de las Administraciones pUblicas que estén faculta-
dos conforme a sus normas reguladoras para la explotacion o subarriendo de fincas rusti-
cas'.

Para precisar mas el concepto de agricultor profesional, laLey de Modernizacion de
Explotaciones Agrarias 19/1995 de 4 de Julio, en su articulo 2 apartado quinto define al
agricultor profesional como la persona fisica que siendo titular de una explotacion agra-
ria, al menos el 50% de su renta total la obtenga de actividades agrariasy otras activida-
des complementarias, siemprey cuando la parte de renta procedente directamente de la ac-
tividad agraria realizada en su explotacion no sea inferior al 25% de su renta total y €
tiempo de trabajo dedicado a actividades agrarias o complementarias sea superior a la
mitad de su tiempo de trabajo total.

Asimismo la citada sentencia recogia la distincioén que el Tribunal Supremo habia
efectuado entre profesional de la agriculturay cultivador personal alos efectos de acceso a
lapropiedad, a sefialar que la nota diferencia radicaba en la exclusividad para el cultiva-
dor personal y lasimple preferencia para el profesional. Recientemente el Tribunal Supre-
mo34 ha mantenido como criterio diferencial que el cultivador personal lo es cuando las la-
bores agricolas |as realiza personalmente o ayudado por |os miembros de su familiasin em-
plear asalariados, salvo en determinadas épocas del afio en que por necesidades laborales
se requiera temporalmente méas mano de obra, que en todo caso, aln en € supuesto de que
haga temporal mente de asalariado, sera considerado profesiona de la agricultura. En cam-
bio, la denominacién de profesional de la agricultura se presenta como maés restringida, en
cuanto se refiere a quien de modo preferente se dedique a actividades de carécter agrario y

34 Sentencia de fecha 20 de septiembre de 2006, Sala de lo civil, seccién primera Ponente el Ilmo. Sr. D. Pedro
Gonzélez Poveda. |d. Cendoj: 28079110012006100856.
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se ocupe de manera efectiva y directa de la explotacion. Finaliza dicha sentencia del Tri-
bunal Superior de Justicia diciendo que €l cultivador personal y, por tanto, profesional de
la agricultura en sentido legal, no puede ser quien en el tiempo libre que le dgja su jorna-
daindustrial de mafiana y tarde, se ocupa de actividades agrarias.

En laactualidad, €l articulo 9,en su redaccion dada por la Ley 26/2005, de 30 de no-
viembre, por la que se modifica la Ley 49/2003, de 26 de noviembre, de Arrendamientos
Rusticos, define como3s agricultor profesional a quien obtenga unos ingresos brutos anua-
les procedentes de la actividad agraria superiores al duplo del Indicador publico de renta
de efectos multiples (IPREM) establecido en el Real Decreto Ley 3/2004 de 25 de junio,
para la racionalizacion de la regulacion del Salario Minimo Interprofesional y para el in-
cremento de su cuantia, y cuya dedicacién directa y personal a esas actividades suponga,
al menos, €l 25 por cien de su tiempo de trabajo.

La legitimacion pasiva, que es la atribuida d titular de una obligacion o deber la
otorga la Ley de Derecho Civil de Galicia a adjudicatario de los bienes que forman parte
de una explotacion agraria.

5.4.- Procedimiento.

LaNLDCG d igual que su antecesora, no regula el tramite procesal para gjercer €l
derecho de retracto, toda vez que la materia procesal es competencia exclusiva del estado.
Sin perjuicio de ello, cabe mencionar la doctrina del Tribunal Constitucional en sentencias
121/92 y 182/92 de 28 de septiembre y de 16 de noviembre respectivamente, y en las 88/93
y 156/93 de 12 de marzo y 6 de mayo, conforme ala cual la Constitucién Espafiola, al em-
plear lanocion “desarrollo” del propio derecho civil en el articulo 149.18, permite que los
derechos civiles, forales o especiales preexistentes a la entrada en vigor de la Constitucion
de 1978 puedan ser objeto de una accion legislativa que haga posible un crecimiento orga
nico, reconociendo asi la norma fundamental, no solo la historicidad y la actual vigencia,
sino también lavitalidad hacia el futuro de tales Ordenamientos preconstitucionales. Cabe
por tanto que las Comunidades Auténomas dotadas de Derecho civil foral o especial regu-
len instituciones conexas con las ya reguladas en la Compilacion dentro de una actualiza-
cion o innovacion de los contenidos de ésta segln los principios informadores peculiares
del Derecho fora. Y en esta linea se enmarca la sentencia 182/92, de 16 de noviembre,
sobre la competencia de la Comunidad Auténoma en materia de arrendamientos rusticos,
en relacion con el articulo 27.4 del Estatuto de Autonomia de Galicia.

Ladoctrina del Tribunal Constitucional se resume en la competencia sobre el desa-
rrollo del propio de derecho civil, 1o que le permite a legislador autonémico legislar sobre
nuevas materias o instituciones, pero no de manera ilimitada, sino que ese desarrollo del
derecho civil adjetivado como especial o fora habra de aplicarse tnicamente a institucio-
nes o materias conexas con las ya reguladas, y siempre que responda a una actualizacion
acorde con sus principios generales o principios inspiradores.

35 BOE num. 287, de uno de diciembre de 2005.
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El retracto de graciosa es un retracto legal, y el procedimiento a seguir para gjerci-
tar laaccion es el contemplado en el articulo 249.1-7 de laNLEC, que incluye en el ambi-
to del Juicio Ordinario, las acciones, cualquiera que sea su cuantia, que gerciten una ac-
cion de retracto de cualquier tipo.

5.5 Postulacion.

Que a establecer laLey de Enjuiciamiento Civil que €l gercicio de cualquier accion
de retracto, independientemente de la cuantiadel asunto, setramitara por las normas del jui-
cio declarativo ordinario, hace preceptiva la intervencién de letrado y procurador legal-
mente habilitado. Asi |o dispone en cuanto al letrado el articulo 31 de la NLEC, que esta-
blece que los litigantes seran dirigidos por abogados habilitados para gjercer su profesion
en el tribunal que conozca del asunto, y que podra proveerse a ninguna solicitud que no
Ileve lafirma de abogado. Se exceptlian solamente:

1°. Losjuicios verbales cuya cuantia no exceda de 900 euros y la peticién inicial de
los procedimientos monitorios conforme alo previsto en esta Ley.

2°. L os escritos que tengan por objeto personarse en juicio, solicitar medidas urgen-
tes con anterioridad al juicio o pedir la suspension urgente de vistas o actuaciones.

3° Cuando la suspension de vistas o0 actuaciones que se pretenda se funde en causas
gue se refieran especialmente a abogado también debera éste firmar €l escrito, s fuera po-
sible.

Y en lo referente a procurador, el articulo 23 NLEC, establece que la comparecen-
cia en juicio seré por medio de Procurador, que habra de ser licenciado en Derecho, le-
galmente habilitado para actuar en el Tribunal que conozca del juicio, con las excepcio-
nes siguientes.

1° En € juicio verba de cuantia inferior a 900 euros y para la peticion inicial del
proceso monitorio.

2° Enlosjuicios universales cuando se limite la comparecencia ala presentacion de
titulos de crédito o derechos, o para concurrir a Juntas.

3° Finalmente en los incidentes rel ativos a impugnacién de resoluciones en materia
de asistencia juridica gratuita y cuando se soliciten medidas urgentes con anterioridad al
juicio.

5.6. Demanda.

El primer acto que el deudor g ecutado efectlia para €l gercicio de la accién de re-
tracto es la presentacion del escrito, que debe tener forma de demanda mixta o complejano
olvidemos que la NLEC establece las clases de demanda dependiendo el tipo de procedi-
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miento, asi, al gercitarse la accidn en un proceso declarativo ordinario puede ser pura o
simple, demandatipo del juicio verbal3s, o mixta o complejadel procedimiento ordinario3’.

A continuacién veremos |os requisitos formales, los cuales vienen recogidos en el
articulo 399 NLEC, que establece que en dicha demanda se hara constar lo siguiente:

a- En relacion a las partes procesales, los datos y circunstancias de identificacion
del actor y del demandado y el domicilio o residencia en que pueden ser emplazados. Junto
aladesignacion del actor se hara mencién del nombrey apellidos del procurador y del abo-
gado cuando intervengan.

b.- Formade la demanda, se expondran numeradosy separados |os hechosy los fun-
damentos de derecho y se fijara con claridad y precision lo que se pida.

Los hechos se narrarén de forma ordenada y clara con objeto de facilitar su admi-
sion o negacion por e demandado al contestar. Con igual ordeny claridad se expresaran los
documentos, medios e instrumentos que se aporten en relacién con los hechos que funda-
menten las pretensiones y, finalmente, se formularén valoraciones o razonamientos sobre
éstos si parecen convenientes para €l derecho del litigante.

En los fundamentos de derecho, ademés de los que se refieran a asunto de fondo
planteado, se incluirdn con la adecuada separacion las aegaciones gque procedan sobre ca-
pacidad de |as partes, representacion de ellas o del procurador, jurisdiccidn, competenciay
clase de juicio en que se deba sustanciar lademanda, asi como sobre cualesquiera otros he-
chos de los que pueda depender lavalidez del juicio y la procedencia de una sentencia sobre
el fondo.

En lapeticién, cuando sean varios |os pronunciamientos judicial es que se pretendan,
se expresaran con la debida separacion. Las peticiones formuladas subsidiariamente, para
€l caso de que las principal es fuesen desestimadas, se haran constar por su orden y separa-
damente.

El citado articulo no menciona sin embargo la necesidad de que el actor exprese en
lademanda la cuantia de la pretension, pero como muy bien apunta DAMIAN MORENO3S,
vaimplicito en el propio precepto tal como exige €l articulo 253, por ser una circunstancia
gue puede en algunos casos ser causa de inadmision de la demanda de conformidad con el
articulo 254.4 delaNLEC si lademanda se limitare aindicar sin méslaclase dejuicio que
corresponde, o apreciare de oficio que la cuantia fijada es incorrecta. No olvidemos que €
articulo 97 de la Ley de Derecho Civil de Galicia establece que si €l precio obtenido en el
procedimiento no llegara para cubrir la totalidad de la deuday demés cantidades incluidas
en la gecucion, el deudor, ademés del precio y gastos legitimos, habréa de abonar la dife-

36 En losjuicios verbales de reclamacién de cantidad son tres las opciones: la demanda sucinta: Art. 437 , la de-
manda compleja o mixta del juicio ordinario: 443.1y la en impresos normalizados del Art. 443.2.

37 Aragoneses Martinez Sara, L os procesos declarativos, Edit Laley Pag. 117.

38 En lanueva Ley de Enjuiciamiento Civil tomo |1, pgina 31, editorial Tecnos.
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rencia en la cuantia necesaria para que €l acreedor g ecutante vea totalmente satisfecho su
crédito y las cantidades reclamadas. Por tanto, la cuantificacién de lademanda podra ser in-
determinada a espera de la cuantificacion de dichos gastos legitimos, pues puede ocurrir
gue no se haya efectuado en la gjecucion, en cuyo caso, no seriade aplicacion el citado arti-
culo.

5.7.- El objeto de la demanda.

La sustanciacion de un proceso necesita previamente que el objeto esté determina
do, y le compete al demandante3® fijar cual es el objeto del proceso, objeto que se compo-
ne del petitum y de la causa petendi. El primero de ellos es la concreta tutela que se pide y
tiene dos aspectos diversos, el inmediato, en que lademanda se dirige al juez al que se pide
unaresolucion, y el mediato, en que lademanda se dirige contrael demandado frente a que
se pide un determinado bien de la vida®0. El segundo de €ellos es el fundamento o razon en
€l que el actor basa su peticion. En el gercicio de la accion de retracto €l objeto no puede
ser otra cosa que retraer 10s bienes adjudicados que pertenezcan a una explotacion agrico-
la.

5.8.- Documentos.

Con lademanda deben ir acompafiados |os documentos, y como en cualquier tipo de
demanda éstos serian los generales del juicio ordinario y los especificos del retracto.

Los primeros son los documentos que establecen los articulos 264 y 265 de la
NLEC, que en €l gercicio de la accion solamente seran los del articulo 264, es decir que
son los documentos procesales :

1) El poder notaria conferido al procurador siempre que éste intervengay larepre-
sentacion no se otorgue "apud acta', si el rectificante comparece con representacién proce-
sal 'y

2) Los documentos que acrediten la representacion que €l litigante se atribuyaen los
casos en que el perjudicado aludido intervenga mediante un representante.

En cuanto alos segundos € articulo 266.3 establece que cuando se trate de una de-
manda de retracto, habran de acompafiarse a la demanda |os documentos que constituyan
un principio de prueba del titulo en que se funden las demandas de retracto. Por tanto, como
bien dice el profesor LORCA NAVARRETE, no se prevé otro supuesto distinto que el
acompafiarlos con la demanda, justificado en € ambito funcional especial que sustenta el
proceso declarativo al que el documento sirve en razén de su especialidadAl.

En cuanto a la consignacion del precio exigida por ley, e documento que acredite
haber consignado, si fuere conocido, €l precio de la cosa objeto de retracto, o haberse cons-
tituido caucién que garantice la consignacién en cuanto €l precio se conociere.

39 Ver Gutiérrez Gofii en obra citada Pags. 390 a 397.
40 Tapia Fernandez. El objeto del proceso alegaciones ,sentenciay cosa juzgada, la Ley Pag. 20
41 Comentarios ala Nueva Ley de Enjuiciamiento civil Tomo |1, pagina 1723.



COLABORACIONS 57

Por tanto deberan acompafiarse los siguientes documentos teniendo en cuenta la
NLEC y los articulos 95 a 98 de la Nueva Ley de Derecho Civil de Galicia:

1) Documento acreditativo de la condicion de profesional de la agricultura, como
puede ser la cotizacién a la seguridad socia en el régimen especia de la agraria, la decla-
racion del impuesto de patrimonio y renta, etc.

2) Copiadelaresolucién judicial o administrativa de adjudicacion del bien subasta-
do, asi como copia de la notificacion de dicha resolucion.

3) Documento que acredite latitularidad del bien adjudicado, asi como la pertenen-
ciaalaexplotacion agricola del actor.

4) Copia del resguardo de haber pagado €l precio y gasto de legitimo abono segiin
establece €l articulo 96 de la citada ley. La redaccion dada a este articulo supone que en €l
retracto de graciosa se procedera una vez pagada la cantidad reclamada en la gjecucion o
via de apremio, 0 Si no se conaciere, caucion que garantice la consignacién en cuanto a
precio, que podria ser aval solidario de duracion indefinida y pagadero a primer requeri-
miento emitido por entidad de crédito o sociedad de garantia reciproca. No olvidemos que
como viene estableciendo el Tribunal Constitucional42, en las demandas de retracto, su ad-
misién a tramite o en su caso, su posterior tramitacion, exigen el requisito procesal de que
€l demandante efectle la consignacion del precio de la trasmision de la que nace € dere-
cho deretracto, si es conocido o, si no lo fuere, que dé fianza de consignarlo. La exigencia
de consignacién "se erige en un requisito estrictamente procesal parala admision y trami-
tacion de las demandas de retracto, cuya finalidad es impedir el planteamiento y la sustan-
ciacion del juicio de retracto por quienes carezcan de la capacidad econémica suficiente
para subrogarse o colocarse en la posicion que ostenta el adquirente en la trasmision one-
rosa de la que nace e derecho de retracto, al no poder satisfacer el precio o la contrapres-
tacion necesaria para €l gjercicio de este derecho de adquisicion preferente”.

En la préctica judicial, la consignacion se efectlia en la cuenta de consignaciones y
depdsitos del juzgado, ocurriendo que si se presenta en el Juzgado Decano, hasta su repar-
to no se conocia el nimero de autos, |o que dificultaba sensiblemente su ingreso en la cuen-
ta de consignacion, y toda vez que el plazo es preclusiv, para salvaguardar €l derecho de la
parte, el articulo 9 del Real Decreto que regulalos depdsitos y consignaciones judicia es®3,
establece que los ingresos que deban realizarse sin existencia previa de un expediente judi-
cia se efectuaran en la Cuenta de Depdsitos y Consignaciones del Juzgado Decano o, en
su caso, del Servicio Comun Procesal correspondiente, en la cuenta expediente que a tal
efecto seindique por el Secretario Judicial o personal de estas oficinasjudicialesy, en cual-
quier caso, por la entidad de crédito adjudicataria. Y continta el citado Real Decreto indi-
cando que en losingresos previos o coetaneos ala presentacion de la demanda o escrito que

42 STC 327/2005 de 12 de diciembre de 2005.
43 Real Decreto 467/20086, de 21 de abril, por e que se regulan los depésitos y consignaciones judiciales en meté-
lico, de efectos o valores. BOE de 12 mayo 2006.
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inicie & expediente judicial, se acompafiara a dicha demanda el resguardo de ingreso o jus-
tificante del mismo para que sea reclamado por el Secretario judicial competente al secre-
tario del Decanato o, en su caso, del Servicio Comin Procesal correspondiente, comu-
nicandole el cadigo completo de la cuenta expediente a la que ha de efectuar la transferen-
cia

5.9.- El plazo para gjercitar la accion de retracto: computo del plazo

El articulo 95 delaNLDCG, establece que desde el momento de notificacion al deu-
dor del auto de adjudicacion, (que se efectuaradentro del tercer diay de oficio por parte del
organo que hizo la adjudicacion), seiniciarael computo del plazo parael gercicio delaac-
cion de retracto. Para el computo del plazo hay que tener en cuenta dos cuestiones, la pri-
mera de €ellas relativa a los dias que deben ser habiles. Asi, de conformidad con la LOPJ,
articulo 182, son inhébiles a efectos procesales |os sdbados, domingos, los dias 24 y 31 de
diciembre, los dias de fiesta nacional y los festivos a efectos laborales en la respectiva Co-
munidad Auténoma o local44. Por lo tanto en el computo de los dias, habra que descontar
los inhdbiles. En cuanto al computo inicial del acto, comenzara al dia siguiente de recibir
lanotificacion el g ecutado profesional de la agriculturaen virtud del articulo 133, y sein-
cluiraen é el diadel vencimiento que expiraraalas veinticuatro horas. De este modo en el
computo final se plantea la segunda cuestion que nace con la entrada en vigor de la Nueva
Ley de Enjuiciamiento Civil, la cual establece en € articulo 135.1 que cuando la presenta-
cion de un escrito esté sujeta a plazo, podra efectuarse hasta las quince horas del dia habil
siguiente al del vencimiento del mismo en la Secretaria del Tribunal, o, de existir, en la ofi-
cina o servicio de registro central que se haya establecido. La aplicacion de dicho articulo
al plazo procesal debe ser admitida, y por tanto el plazo serd hasta el diatreintay uno alas
quince horas.Y €ello porque efectuando una interpretacion conjunta del nimero 1 del arti-
culo 135 ya citado y del nimero 2 del mismo articulo conforme a cua «En las actuacio-
nes ante los tribunales civiles, no se admitira la presentacion de escritos en el Juzgado que
preste el servicio de guardia», parece un tanto forzada la interpretacion que obliga, a quien
pretenda presentar una demanda después de las quince horas del Gltimo dia habil del plazo
legalmente fijado, a acudir al Juzgado de guardia para que éste inadmita dicha presentacion
y le expida una certificacion expresiva de su intento como requisito indispensable para
poder admitir que la demanda presentada antes de las quince horas del dia siguiente se en-
cuentra dentro de plazo; no parece pues que esta conclusion pueda obtenerse de los citados
nimeros del articulo 135.Por su parte, €l articulo 41 del Reglamento de los Aspectos Ac-
cesorios de las Actuaciones Judiciales, ademas de que por su rango no puede derogar € ré-
gimen legal, tampoco contempla el intento de presentacion ante el Juzgado de guardia
como requisito o carga para poder prorrogar €l plazo de presentacion de la demanda hasta
las quince horas del siguiente dia habil, pues o Unico que establece es que los Juzgados de
Instruccion en funciones de guardia, cuando en cumplimiento de lo dispuesto en €l art.
135.2 de la Ley de Enjuiciamiento Civil no admitan la presentacion de un escrito, vendran

44 |OPJ fue modificado por la Ley Orgénica 19/03 de diciembre de 2003.
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obligados a entregar a presentador del mismo, a solicitud de éste, una certificacion acredi-
tativa del intento de presentacion, con mencion del escrito, del 6rgano y del procedimiento
aque serefierey delano admision del mismo en € Juzgado de Guardia en aplicacion del
citado precepto legal.

5.10.- Lugar de presentacién y copias.

El lugar de presentacion serden el Decanato de los Juzgados para proceder al reparto
de las demandas, de conformidad con el Reglamento 5/1995 de siete de junio, de los As-
pectos Accesorios de las Actuaciones Judiciales, o en la oficina de servicio de registro cen-
tral, y en virtud del Art. 135.2 de la NLEC ya mencionado, no se admitird la presentacion
de escritos en el Juzgado que preste el servicio de guardia, debiendo expedirse por dicho
juzgado de Guardia certificacion acreditativa de su intento y la devolucion de la demanda
segun establece el articulo 41 del citado Reglamento en su redaccién dada por Acuerdo del
Consgjo General del Poder Judicial de 21-3-01. Con la demanda se presentaran tantas co-
pias literales como partes haya, (articulo 273 de la NLEC), que deberan ir firmadas por €l
Procurador y letrado (articulo 31).

V1.-Novedades dela nueva ley de derecho civil de Galicia 2/2006 de 14 dejunio
de 2006.

El retracto de graciosa, en la antigua Ley o componia un articulo el 34 ubicado en
e titulo IV entre los derechos reales y los contratos. En la nueva Ley esta ubicado dentro
del titulo IV entre los derechos reales y antes de los contratos, pues no olvidemos que se
configura como un derecho real de adquisicion preferente. El desarrollo normativo esta
compuesto por cuatro articulos desde el 96 a 98, ambos inclusive. En €l Inter. Parlamenta
rio no fue modificado ningln aspecto del retracto de graciosa. Asi, del borrador presentado
por laComision Superior para o Estudio do Desenvolvemento do Dereito Civil Galego pre-
sentado al Conselleiro de Xustiza, Interior e Relacions Laborais D. Antonio Pillado Mon-
tero en el mes de abril de 2001, las novedades mas significativas fueron las siguientes :

6. 1.- Plazo para g ercitar la accion deretracto: treinta dias habiles.

El plazo para €l gercicio del retracto viene recogido en €l articulo 95 de la nueva
Ley de Derecho Civil de Gdliciay es de treinta dias hébiles, contados a partir de la notifi-
cacion del auto de la adjudicacion, y es una obligacion que recae sobre el 6rgano que hizo
la adjudicacion, al establecer el legislador en el texto legal, que dicho 6rgano notificara
dentro del tercer dia, y desde este momento se iniciaria el computo del plazo para el ger-
cicio de la accion retractual.

El precedente histérico era de 30 afios, excesivo para la realidad moderna actual y
la tendencia creciente de proteccion a los acreedores en el derecho patrimonial actual, asi
como por laincertidumbre que dicho plazo provocaria.
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Paralaprofesoral SABEL ESPIN ALBA4, el plazo de treinta afios se justificaba por
el marcado empobrecimiento de la poblacion rural gallega. Si a un campesino que no tenia
mas bienes que su casa entendida en el sentido de explotacion familiar agraria se le con-
cediaun plazo corto de dias 0 meses, dificilmente podriareunir el dinero necesario paraha
cerse cargo del valor de subasta de la finca, de modo que muchas veces sblo laemigracién
le podria permitir reunir €l dinero necesario para recuperar la casa.

Laantigua LDCG, en su articulo 34, establecia e plazo de 30 dias, o cua origind
una discusion doctrinal sobre la naturaleza del plazo. La postura mayoritaria entendia que
el plazo era procesal, y en tal sentido el profesor REBOLLEDO VARELA4 entendia que
era 30 dias habiles. En la misma linea de plazo procesal se encuentra el profesor ANTO-
NIO DIAZ FUENTES*, considerando que €l retracto de graciosaes el gjercicio de una ac-
cion procesal como consecuencia de un procedimiento en curso a partir de una diligencia
practicada en él, inclinandose por no contar los dias en que no podrian tener lugar actua-
cionesjudiciales.

Por otro lado, entre los que entendian que era un plazo sustantivo y de caducidad se
encontraba PABLO MOURE MARINO?, al estimar que era un retracto legal. En misma
direccion el profesor BUSTO LA GO establecia que era un plazo sustantivo y no procesal
en base ala sentencia del Tribunal Constitucional de 24 de febrero de 1994. No obstante el
citado profesor, en un articulo doctrina publicado en abril del 2003%, se decantd por un
plazo procesal de 30 dias, toda vez que la naturaleza civil del retracto no puede hacer ob-
viar que el gercicio del derecho que concede solo puede tener lugar en el seno de un pro-
cedimiento de gecucion patrimonial, y ello teniendo en cuenta la doctrina del Tribunal
Constitucional admitiendo la posibilidad de regular materias de derecho procesal derivadas
del derecho civil propio.

Ladoctrinal jurisprudencial se decant6 por un plazo procesal. Asi en sentenciade 11
de mayo de 2005, la Salade lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Galicia®l,
al entender que la doctrinajurisprudencial elaborada frente alos retractos legal es regulados
en e Cadigo Civil y con respecto al plazo establecido en €l articulo 1524 de dicho cuerpo
legal no aparenta ser de pacifica aplicacién al retracto de graciosa contemplado en el arti-

45 Manual de Derecho Civil Gallego, capitulo V111, pagina 101, editorial COLEX.

46 Derechos real es, servidumbres de paso, serventiay el retracto de graciosa en laley 4/95,de 24 de mayo, de De-
recho Civil de Galicia. Pag. 181 en el libro Derecho Civil Gallego, editorial C.GPJ. y Xunta de Galicia Madrid
1996.

47 Dereito Civil de Galicia, Comentarios ala Lei 4/1995, Cuaderno de Area de Ciencas Xuridicas, editorial De
Castro Grupo Sagardelos. Pag. 140.

48 Comentarios ala Lei 4/1995 do 24 de Maio, libro del Parlamento de Galicia. Pagina 179.

49 Obra citada pagina 355.

50 La Ley Galicia, suplemento de abril de 2003, articulo doctrinal Cémputo del plazo para el gercicio de Dere-
cho de Retracto de graciosa en el derecho civil propio de Galicia paginal a4.

51 pPonente e 1lmo. Sr. D. Juan José Reigosa Gonzélez, Id. Cendoj: 15030310012005100010.
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culo 34 dela LDCG como reflgjo de una institucion histérica doctrinalmente considerada
como privilegia rusticorum, y que la Real Audiencia de Galicia, ya con anterioridad a la
LEC de 1881, la concebia con la doble ficcion de que la adjudicacién en la subasta judi-
cial se efectuaba en concepto de prenda judicial, recobrable en cualquier tiempo en que el
deudor abonare el importe de su deuda, 0 a lo sumo en un plazo de treinta afos, juntamente
con la de que € deudor conservaba la posesion mediata de esos bienes retraibles. S por
aplicacién de aquella doctrina civil comdn podria, a priori, sustentarse la tesis de que por
tratarse de un plazo de caducidad establecido en un norma civil deberia incluirse en su
computo los dias inhabiles en aplicacion de lo previsto en el articulo 5 del Codigo Civil, la
cuestion ofrece otra alternativa interpretativa en este caso, atendiendo tanto a la especial
naturaleza del retracto de graciosa como a la propia jurisprudencia del Tribunal Supremo
antes citada en cuanto establece que "para que un término pueda calificarse de procesal o
judicial, es preciso que tenga por punto de partida una actuacion deigual clase, como una
notificacion, una citacion o un emplazamiento”.

Y continua en el fundamento juridico segundo indicando que hay una profunda di-
ferencia entre los retractos de colindantes y comuneros, regulados en el Cédigo Civil, y €
de graciosa de la ley gallega, en cuanto este Ultimo parte siempre de un proceso de ejecu-
cion patrimonial forzosa y lo pretendido es otorgar una proteccién o beneficio al agricul-
tor para la conservacion de sus bienes, que podré conseguir si en determinado plazo ob-
tiene el crédito necesario para ello. Plazo, cuyo inicio, precisamente parte de la obligada
notificacion de la adjudicacion recaida en tal procedimiento de gecucién. Asimismo des-
tacadicha sentencia el interés preval eciente que no es otro que el principio de conservacion
de los bienes en poder del agricultor, y no precisamente el derecho de adquisicion prefe-
rente, con limitacion de la libre disposicidn, propio de otro tipo de retractos. Sélo por €llo,
en caso de duda, y a la vista de o apuntado, la opcién debe resolverse en pro de un plazo
procesal que mejor garantiza la interposicion de la correspondiente demanda en tiempo
habil.

En la nueva Ley de Derecho Civil de Galicia se ha incluido la palabra “habiles’,
dando asi razén alos que entendian que era un plazo procesal.

6.2.-El objeto del retracto: bienes que forman parte de una explotacion agraria.

El antiguo articulo 34 mencionaba como objeto del retracto a los bienes de natura-
leza agraria, lo que ha sido definido més correctamente en la nueva Ley en su articulo 95,
al establecer “que formen parte de una explotacién agraria, con independencia de su natu-
raleza’. Con laanterior Ley de Derecho Civil de Galicia por parte de la doctrina se planted
qué tipo de bienes eran estos. Asi para REBOLLEDO VARELAS2, sélo contemplalos bie-
nes de naturaleza agraria concepto que aunque parecer excluir tajantemente todo bien in-
mueble que constituya suelo urbano o suelo urbanizable programado, no se identifica exac-
tamente con rastico, sino que el bien inmueble forme parte de una explotacion agraria sin

52 Obra citada, pagina 363.
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perjuicio de que comprenda también bienes muebles y semovientes. En la misma linea
DIAZ FUENTES?S3, que admite mas que la naturaleza del bien, su destino agrario inclu-
yendo bienes muebles como la maguinaria agricola. El caracter de la naturaleza del bien
también es compartida por MOURE MARINOS4, que no distingue entre muebles, semo-
vientes o inmuebles. Para € profesor BUSTO LAGOS5 no es necesario acudir a los con-
ceptos propios de las normas administrativas o de urbanismo, ni a las clasificaciones ad-
ministrativas de los distintos tipos de suelos, sino que el criterio que ha de utilizarse de
acuerdo con la finalidad de lainstitucién, es que formen parte de una explotacién agricola
0 ganaderay su destino sea de este tipo, de formaque €l titular gjecutado de los mismos los
viniese aprovechando con esta finalidad y formando parte de la explotacion comprendien-
do en todo caso aquéllos a los que se refiere el n° 5 del articulo 334 del Cédigo civil, es
decir "Las maquinas, vasos, instrumentos o utensilios destinados por €l propietario de la
finca a la industria o explotacion que se realice en un edificio o heredad, y que directa-
mente concurran a satisfacer las necesidades de la explotacion misma'.

EL profesor ANDRES DOMINGUEZ LUELMOS6, ala hora de analizar € tipo de
bienes que pueden integrar la explotacion agraria en la Ley de Modernizacién de las Ex-
ploraciones Agrarias, manifiesta que la citada Ley incluye todos los inmuebles de natura-
leza rastica y cualesquiera otros que sean objeto de aprovechamiento agrario permanente,
y en tal sentido enumera como elementos integrantes de las explotaciones agrarias, "10s bie-
nes inmuebles de naturaleza ristica y cualesquiera otros que son objeto de aprovecha-
miento agrario permanente, la vivienda con dependencias agrarias, las construcciones e
instalaciones agrarias, incluso de naturaleza industrial, los ganados, maquinas y aperos
integrados en la explotacion y afectados a la misma, cuyo aprovechamiento y utilizacion
correspondan a su titular en régimen de propiedad, arrendamiento, derechos de uso y dis-
frute e incluso por mera tolerancia de su duefio"s’.

Sirven estas dos Ultimas referencias legislativas como gjemplo de bienes que perte-
necen a una explotacién agricola.

6.3.- La consagracion del principio de la responsabilidad patrimonial universal
del deudor.

Lanuevaley introduce respecto de la anterior, cuatro novedades rel acionadas con el
principio de responsabilidad patrimonial universal del deudor, que se pueden agrupar en
dos:

53 Obra citada, pagina 140.

54 Obra citada, pagina 178.

55 Larevista de derecho privado Comentarios a Cédigo Civil y compilaciones forales, TOMO XXXII VOL 1
Péag. 351, editorial Editoriales de derecho reunidas.

56 Tanteo y retracto de colindantes en la Ley 19/1995 de Modernizacién de las Explotaciones Agrarias editorial la
Ley, pagina 65.

57 Articulo 2, apartado 3 de la Ley 19/1995 de Modernizacion de |as Explotaciones Agrarias, BOE 159/1995, pu-
blicado el dia5 de julio de 1995.
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Laprimerade ellas esla supresion del adverbio “definitivamente” y laintroduccion
del articulo 98 que establece que | os bienes retraidos podran ser objeto de nuevo embargo
y gjecucion. En laantigua Ley de Derecho Civil de Galicia, se establecia que “ podraretra-
er definitivamente |os bienes adjudicados’ y por tanto se planted laduda si podrian ser ob-
jeto de nuevo embargo y gjecucién, mientras que en lanueva Ley ha sido suprimido el ad-
verbio “definitivamente” .En €l Inter. parlamentario de la antigua Ley 4/95, €l Grupo parla-
mentario del Blogue Nacionalista Gallego®8 presentd dos enmiendas, una de las cuales era
la supresion del citado adverbio, enmienda que no prosperd. En la actual Ley nunca figurd
el adverbio “definitivamente” en ninguno de los borradores, toda vez que el borrador de la
Comision Superior para 0 Estudio do desenvolvemento do Dereito Civil Galego tuvo en
consideracion la sentencia del Tribunal Superior de Justicia de fecha del 27 de enero de
1999, que compatibilizaba el principio de responsabilidad patrimonial universal del deudor
y €l retracto de graciosa. El principio de responsabilidad patrimonial universal del deudor
consagrado en € art. 1.911 del Cdadigo Civil, conlleva la garantia para sus acreedores de
poder satisfacerse de su crédito en forma forzosa sobre sus hienes actuales y 1os que pueda
adquirir en el futuro. La interpretacion literal del art. 34 de laLey de derecho Civil de Ga
licia conduciria ala conclusion de que, gercitado con éxito el retracto de graciosa, los bie-
nes sobre los que se ha gercitado se retraen definitivamente. Esta expresion contenida en
el precepto parece querer indicar que, en el supuesto de que la suma obtenida en la subas-
tajudicial no sea suficiente para satisfacer €l total del crédito, quedan fueradel alcance del
acreedor gecutante |os bienes del deudor que hayan sido retraidos a su patrimonio. Estain-
terpretacion supone que el art. 34 de la Ley de Derecho Civil de Galiciaintroduce una ex-
cepcion al principio de responsabilidad patrimonia universal del deudor y abre unavia de
fraude a cumplimiento de las obligaciones garantizado por €l art. 1.157 del Caodigo Civil.
Asi, €l art. 6.4 del Cadigo Civil establece que los actos realizados al amparo del texto de
una norma que persigan un resultado prohibido por e ordenamiento juridico, o contrario
a é, se consideraran gjecutados en fraude de ley y no impediran la debida aplicacion de
la norma que se hubiere tratado de eludir. Como es sabido, en la Teoria del Fraude de ley
se establece que los actos deben realizarse a amparo del texto de una norma, y esa norma,
Ilamada también ley de cobertura, tiene unafinalidad que aparentemente es la que persigue
el que gecuta e acto. Se dice aparentemente, porque una de las caracteristicas de la figura
es la coincidencia externa entre el supuesto de hecho que después resulta fraudulento y el
de lanormaen que se busca amparo. De estaformael art. 34 delaL.D.C.G. serialanorma
de coberturay los art. 1157 y 1911 del Cédigo Civil las normas defraudadas. El problema
del fraude de Ley queda resuelto en € sentido que establece €l art. 6, a considerar que los
actos que se consideren gjecutados en fraude de ley no impediran la debida aplicacion de
la norma que se hubiere tratado de eludir. Asi, para el profesor Busto Lago®® la expresion

58 JOSE MANUEL BUSTO LAGO, en obra citada, pagina 335.

59 Revista Xuridica Galega nimero 22, 1° trimestre 1999, en e articulo Retracto de Graciosay el principio de
responsabilidad patrimonial universal del deudor (a proposito de la STSJ de Galicia 27-1-1999, paginas 223 a
242.
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“definitivamente” del art. 34 de la Ley de Derecho Civil de Galicia es correcta, pero inter-
pretada en el sentido de que el acreedor podra hacerse pago con los bienes que € deudor
adquiera en el futuro y que no sean susceptibles de retracto de graciosay no se podran tra-
bar sucesivos embargos sobre |os mismos bienes. Para el profesor Rebolledof0 la expresion
“definitivamente” tiene su origen en unaindebida por inadecuada recepcion de laexpresion
importada por el legislador gallego de la Ley 415 de la Compilacién Navarra de 1973, ad-
mitiendo desde una perspectiva puramente civil la posibilidad que dichos bienes puedan ser
de nuevo embargados por la misma deuda.

La segunda se refiere a articulo 96 y el articulo 97. El primero de ellos establece
que para gercitar €l retracto de graciosa el deudor habra de proceder al pago del precio
y gastos de legitimo abono, y en el articulo 97 se establece que si el precio obtenido en €l
procedimiento no llegara para cubrir la totalidad de la deuda y demas cantidades inclui-
das en la gjecucion, €l deudor a, ademas del precio y gastos de legitimos, habré de abonar
la diferencia en la cuantia necesaria para que el acreedor €ecutante vea totalmente satis-
fecho su crédito y las cantidades reclamadas.

Dicho articulo fueintroducido en virtud de la sentencia de fecha 27 de enero de 1999
del Tribunal Superior de Justicia de Galiciab?, que resuelve en Casacion sobre la proceden-
cia del auto confirmado en apelacion que acordd la devolucion de la cantidad consignada
en €l juicio gecutivo a favor del actor del mismo, asi como que el deudor gecutado con-
signase la cantidad correspondiente a las fincas que pretendia retraer. Asimismo, desestima
€l recurso interpuesto por €l deudor retrayente, ya que para la Sala, en la resolucion recu-
rrida no se decidia sobre la procedencia del Retracto de graciosa, sino sobre la aplicacion
de las normas de responsabilidad patrimonial que no pueden quedar sin efecto, ya que ello
supondria un claro fraude de ley, pues el dinero que se consignd correspondia a acreedor
porque su deuda no estaba satisfecha. Asi, en el fundamento Juridico segundo, el magistra-
do ponente Sr. D. Juan José Reigosa Gonzad ez no admite las alegaciones del actor a esta
blecer laexcepcién a principio de responsabilidad patrimonial universal del deudor por ser
un fraude de ley de norma basica sobre responsabilidad patrimonia y ladel art. 1.157 del
Cadigo Civil y lo Unico que €l precepto especia consigna (art. 34 L.D.C.G) alos efectos
discutidos, es que laretraccion es definitiva, mas no exime al deudor del abono a comple-
to de sus deudas en tanto aparezca capital para ello, y unavez realizado aquél si podra re-
traer las fincas embargadas. La sentencia citada resefia cual es la finalidad de la ley, que
como en todo retracto supone una limitacion a la libertad de disposicién del retraido, sin
que los efectos puedan llegar tan lejos como el recurrente pretende en el sentido de dejar
sin efecto la responsabilidad patrimonial consagrada en el Cédigo Civil. Es interesante
tener en cuenta el fundamento juridico tercero delamentada sentencia, al desestimar el mo-
tivo segundo del recurso de casacion, en € que la parte actora alegaba lainfraccion del art.

60 |_os derechos redles en la Ley 4/1995, de 24 de mayo, de Derecho Civil de Galicia, monografias Revista Xuri-
dica Galega Pag. 364.
61 Ponente e 1lmo. Sr. D.Juan José Reigosa Gonzélez Id. Cendoj: 15030310011999100014.
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34delal.D.C.G enrelacion con el art. 1618 dela LEC aplicado a compromiso de no ena-
jenar (1628, 1629 y 1630 de la LEC), aduciendo que la consignacion efectuada no es em-
bargable ni alienable con independencia del derecho de retracto en cuyavirtud y para cuyo
gercicio se verificd. Este motivo es rechazado a entender € Tribunal que lo que se exa
mina en la sentencia recurrida no es el derecho del retracto, sino la aplicacion de normas
basi cas sobre responsabilidad patrimonial que no pueden quedar sin efecto salvo incurrir en
fraude de ley. Por tanto, el dinero consignado debe responder al acreedor, pero no por re-
traerse las fincas, sino porque tiene derecho a él de conformidad a lo previsto en los arti-
culos 1.157 y 1911 del Cadigo Civil, y en tanto su deuda no sea satisfecha al completo, el
deudor no puede destinar su patrimonio afines distintos de su primitiva obligacién incum-
plida. Si la abona al completo, podra entonces gjercitar ese derecho de retracto si todavia
se encuentra en plazo.

Esta sentencia en su momento fue criticada por €l Profesor Busto Lago®2 por dos
motivos:

1.- Al entender que defrauda la finalidad de la institucién del retracto de graciosa,
pues dicha sentencia implica para la aplicacion de la norma, la necesidad de que el deudor
gjecutado que quieragercitar el retracto de graciosa pague necesariamente latotalidad prin-
cipal y costas del crédito no satisfecho que dio lugar a la gjecucion patrimonial, y de esta
forma el art. 34 de laL.D.C.G. estaria ampliando temporalmente en los casos en los que
quepaejercitar el retracto de graciosa, las posibilidades que a deudor ejecutado brindan los
art. 1.446 y 1.498 de la LEC (En la actualidad articulos 585 y 586 de la NLEC) de acuer-
do con los cuales e deudor puede enervar el embargo o librar sus bienes en cualquier mo-
mento del procedimiento de gjecucion antes de que se apruebe el remate, pagando €l prin-
cipal y las costas.

2.- Por estimar que la sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Galicia no se
acomodaalalineajurisprudencial de los érganosjurisdiccionales de otras CC.AA. en cuyo
Derecho Civil propio existe unainstitucion similar, como la sentencia de 25 de noviembre
de 1997 del Tribunal Superior de Justiciade Navarra, la que es analoga a las adoptadas por
el Tribuna Supremo en materia de retracto gentilicio en la que para poder admitir la de-
manda de retracto se exige la consignacion efectiva como garantia del comprador, no bas-
tando la promesa de consignar, sin que tal obligacién se haga extensiva a los gastos, entre
otras cosas porque normalmente el retrayente no conocera su cuantia hasta que no se haga
efectivo su derecho.

62 Revista Xuridica Galega nimero 22, 1° trimestre 1999, en el articulo Retracto de Graciosay el principio de
responsabilidad patrimonial universal del deudor (apropdsito dela STSJde Galicia27-1-1999, paginas 223 a242.



